Rada Miejska w Serocku
Komisja Rewizyjna

Protokol 10/2025

10. Komisja Rewizyjna w dniu 02-06-2025 r.

Miejsce posiedzenia: sala konferencyjna w Urzedzie Miasta i Gminy w Serocku

Obrady rozpoczeto 02-06-2025 r. o godzinie 17:00, a zakonczono o godzinie 18:16 tego samego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 6 cztonkow.
Obecni:

1. Mirostawa Beli

2. Teresa Krzyczkowska
3. Dominik Krzykowski

4. Mariusz Kusiak

5. Mariusz Rosinski

6. Matgorzata Topczewska

1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli otworzyla posiedzenie Komisji, powitata wszystkich
zebranych. Przewodniczgca poinformowata o porzadku obrad, ktory przedstawial si¢ nastepujgco:
1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porzadku obrad.

2. Przygotowanie wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy
Serock za rok 2024.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

4. Sprawy r0zne.

5. Zamknigcie posiedzenia.

Radni nie zglosili uwag do porzqdku posiedzenia.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli podata, Ze chce zlozy¢ o$§wiadczenie i powiedziata, ze
odnoszac si¢ do maila Pana Radnego Mariusza Kusiaka wyjasnita, Ze to nie bylo Zadne ubranie
argumentacji numerow uchwat, poswiecita sporo czasu na przeglad dostgpnych dokumentow,

w tym komentarzy i opracowan, gdzie znalazta odwotania do konkretnych uchwatl RIO. Podata,
ze zalezalo jej na rzetelnym podejsciu do sprawy 1 wsparciu swojego stanowiska przyktadami
Opartymi na interpretacjach nadzoru i powiedziata, ze nie zamierza prowadzi¢ dalszej dyskusji na
ten temat, ani tego komentowac¢. W przysztosci nie bedzie przesyta¢ zadnych dodatkowych
materiatdw, niech kazdy samodzielnie szuka i analizuje niezbedne dokumenty przy danej
kontroli.



2. Przygotowanie wniosku w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy
Serock za rok 2024.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziata, ze przestata do Radnych wniosek,
otworzyta dyskusj¢ w tym temacie.

Radny Mariusz Kusiak zapytat, czy Pani Przewodniczaca podtrzymuje stanowisku w sprawie
whniosku w takiej formie, w jakiej jest.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziala, ze otwiera dyskusje i czeka na propozycje
Radnych.

Radny Mariusz Kusiak powiedziat, ze zglosit uwagi w ubiegltym tygodniu i podal, ze w skrocie
przedstawi swojg oceng. Powiedziat, ze 12 maja podczas posiedzenia Komisji Rewizyjnej Radni
referowali wyniki swoich analiz, kontroli w obecnos$ci Pani Skarbnik 1 wéwczas nikt nie zgtaszat
uwag. Radni nie mieli pytan ani do Pani Skarbnik ani do Pana Burmistrza, wobec czego mozna
bylo uzna¢, ze to oznacza, ze sprawozdanie z wykonania budzetu za 2024 r. jest jasne i nie
wymaga dodatkowych objasnien. Natomiast po pewnym czasie Radni na skrzynki mailowe
dostali wniosek, ktory w ocenie Radnego zostat napisany wylgcznie przez Panig Przewodniczaca,
poniewaz wczesniej zadne wnioski 1 zapytania nie padly, nie zostalty wyartykutowane, a pojawit
si¢ wniosek, ktory zawiera szereg uwag, do ktorych Radni na poprzedniej Komisji odnosili si¢
negatywnie. Stwierdzil ponownie, ze w takiej sytuacji wida¢, ze dokument zostal przygotowany
przez Panig Przewodniczaca, jest to wylgcznie jej zdanie 1 w jego ocenie nie poparte aktami
prawnymi 1 przepisami prawa, tylko wizja, ktora bylaby potrzebna, ale dopiero w przysztym
roku, ale nie w tym momencie. Przypomnial, ze zostato wskazane: ,,brak strategii zarzadzania
mieniem komunalnym i jego efektywnoscig”, ,,brak analizy wptywu budzetu na sytuacje
spoteczng”, ,,brak dziatan optymalizacyjnych i oszczednoSciowych” i zapytat, czy ktokolwiek
wystepowat z wnioskiem do Burmistrza, do Pani Skarbnik, do Sekretarza o udostepnienie takich
dokumentow, o ile by byly, a jesli nie wystepowal, to zapytatl dlaczego, skoro nastgpnie odnosi
si¢ w dokumencie, ze sprawozdanie za 2024 r. nie zawiera danych analiz, dokumentow itp.
Dodat, Ze jesli kto$ nie wymaga, nie prosi, to oznacza, ze przedstawione dokumenty sa jasne

i klarowne, wobec czego dziwne jest dla niego, ze po pewnym czasie Radni spotykaja si¢ z tak
skonstruowanym wnioskiem do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Przytaczajac stowa Radnego
Jozefa Lutomirskiego z posiedzenia Komisji Wspolnej podat, ze w dobrym tonie byloby
zaczerpna¢ opinii pozostatych cztonkow Komisji ukierunkowanych w swoich obszarach np.

z Komisji Budzetu i stwierdzit, ze zabrakto wspotpracy miedzy Komisjami i po dzisiejszym
glosowaniu i dyskusji wida¢, ze dokument przekazany przez Burmistrza jest dla wszystkich
czytelny i miarodajny. Na zakonczenie podsumowat i powiedzial, Ze nie zgadza si¢ ze
wszystkimi uwagami, ktore sg wyszczegolniane na samym koncu wniosku i wniosek Komisji do
RIO o udzielenie absolutorium Burmistrzowi wedtug niego powinien on odnosi¢ si¢ stricte do
wykonania budzetu, a nie poruszac, ze nie ma jakich§ dokumentéw. Dodat, ze w ramach dalszego
dziatania Komisji Rewizyjnej Radni, czy Komisja mogg zglasza¢ swoje wnioski, ze wskazane by
bylo, zeby na nastgpny rok wyposazy¢ przekazywang dokumentacj¢ w danych obszarach,



w danym wymiarze, w postaci danego dokumentu. Stwierdzit, ze takie postepowanie bytoby
lepsze, nie trzeba by si¢ spotykaé co chwila i niepotrzebny jest konflikt i emocje.

Radna Matgorzata Topczewska odpowiedziata, ze przygotowuje si¢ na Komisj¢ i to, ze nie
zawsze zabiera glos, nie oznacza, ze zgadza si¢ ze wszystkim, czegsto czeka na opini¢ Burmistrza
na pytania zadawane przez bardziej doswiadczonych Radnych i1 zdarzato si¢, ze na sesji zapytata
0 to samo, poniewaz wowczas bardziej wiedziata, czego potrzebuje ustysze¢ w odpowiedzi, badz
doprecyzowywata pytanie, czgsto nie zadaje pytan, ktore zadaje na sesji. Stwierdzita, ze to nie
znaczy, jest nieprzygotowana na Komisje, jesli wypowiada si¢ dopiero na sesji. Zapytata dalej
Radnego, dlaczego maja moéwic¢ dopiero w przysztym roku, a nie teraz i jakie to ma znaczenie,

w przysztym roku bedzie ok? Odnoszac si¢ do stow o zapytanie si¢ doSwiadczonych Radnych
powiedziala, ze nie wiedziala o takiej praktyce, a niektérzy Radni mogli powiedzie¢ o takiej
tradycji. Wspominajgc o przygotowaniu si¢ na Komisje i pisaniu przez Panig Przewodniczaca
wniosku podata, ze nie dyktowata jej, ale sg rzeczy, z ktérymi si¢ zgadza. Przypomniata, ze na
Komisji Budzetowej powiedziata, ze poprosita, rowniez Radny Krzykowski podjat dyskusje,
zeby bardziej szczegdtowo skupi¢ si¢ na duzych kwotach, a nie matych i ustyszeli od Pana
Burmistrza, ze dobrze, ze Radni to mowia, ale Burmistrz nie obiecuje, bo moze bedzie za duzy
dokument. Zapytata wigc, dlaczego duza czg$¢ strony zajmuja drobne sprawy, a tam, gdzie jest 4
mln mowi sie w 7 linijkach. Powiedziata, ze jesli poprosza o narzedzia, o dokumenty, o
dotgczanie, zawieranie, to wcale nie jest powiedziane, ze tak si¢ stanie. Dodata, ze wiele razy
moéwil, Ze tak zrobi, obiecuje, a dzisiaj tak nie zrobil, wiec zapytata, dlaczego pisa¢ o tym na
drugi rok, bedzie to na papierze. Mowiac, ze kto$ powie, ze w dobrym tonie jest nie pisa¢ tego do
RIO, Ze wykonanie tylko cyfry zgodzita si¢ z tym, ze wykonanie to cyfry, ale dodata, Zze Komisja
Rewizyjna mowi, ze chce na co§ zwrdci¢ uwage. Zauwazyta, ze teraz mozna mie€ inng tradycje

1 powiedziala, Ze nie ma nic przeciwko, aby pozostaty te punkty przestane, poprawione po
dyskusji przez Panig Przewodniczaca.

Radny Mariusz Kusiak powiedziat, Ze nikt nie zarzuca Pani Radnej braku przygotowania i takich
sformutowan nie wypowiadat 1 przypomniat, Ze Radna nie mogta zada¢ pytan do wykonania
budzetu na poprzednim posiedzeniu Komisji, nawet gdyby takie miala przygotowane, poniewaz
Pan Burmistrz ani Pani Skarbnik nie byli na to spotkanie zaproszeni, wobec czego Pani Radna
nie mogta zada¢ pytan, jesli chciata. Wobec zapytania Radne;j, o jakie pytania chodzi,
wytlumaczyl, ze Pani Radna sama powiedziala, Ze stara si¢ by¢ przygotowana i nie zawsze ma
pytania na danej Komisji i na nast¢pnej dopytuje i przypomniat, Ze bylo jedno posiedzenie
Komisji z Panig Skarbnik i Panem Burmistrzem, a na kolejnej Komisji nie bylo Pani Skarbnik ani
Pana Burmistrza, bo nie byli zaproszeni. Zauwazyt, ze gdyby byli, to pani Radna mogtaby zada¢
pytania i uzupetni¢ swoja wiedze¢. Odniodst si¢ tez do stow z poprzedniej Komisji w kwestii
dyskusji z Panig Przewodniczaca w sprawie dokumentow, ktore sg jako uwagi krytyczne, ze
dokumenty nie zostaty dofaczone i przypomniatl, ze Pani Przewodniczaca podata, Ze byloby

w dobrym tonie, czy guscie, aby takie byty i nalezatoby to zastosowac jako praktyke.
Przypomnial, Ze zgodzit si¢ z tym, Ze mozna to realizowac, ale nie teraz, bo nie ma juz czasu,
zeby takie dokumenty przygotowaé. Przypomnial stowa Burmistrza z posiedzenia dzisiejszych
komisji wspolnych, ze tak byto realizowane przez lata i gdyby ktos$ chciat poszerzy¢ swoja



wiedze na temat sprawozdania z wykonania budzetu, to nalezy zgtosi¢ to 1 poprosi¢ o dodatkowe
dokumenty. Zauwazyl, ze niektorych dokumentow nie da si¢ wytworzy¢ szybko, a w ciggu roku
jest czas na to, aby poszerzy¢ dane sprawozdanie o dokumenty, ktore sobie zycza Panstwo Radni.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziata, ze nigdy nie mowi ,,w dobrym tonie”, czy
,W dobrym guscie”, poniewaz odkad jest w Radzie, to bez przerwy styszy albo ,,w dobrym
tonie”, albo ,,zwyczajowo”. Powiedziata, ze rozumie, ze sa Radni, ktorzy od lat sg
przyzwyczajeni do czegos, ze co$ si¢ zwyczajowo robilo tak albo inaczej i dodata, ze nowa Rada
1 moze by¢ nowe podejscie do wielu spraw. Odnoszac si¢ do stow ,,w dobrym tonie”
potwierdzita, ze powiedziata, ze jesli dokumenty sg, to powinny by¢ zalaczone, a nie, ze byloby
to ,,w dobrym tonie”.

Radna Teresa Krzyczkowska powiedziata, ze przystepujac do pracy nad sprawozdaniem Radni
zostali podzieleni na poszczegodlne role, kazdy miat zrobi¢ swoj wycinek i to Radni zrobili.
Natomiast dalszych wpltywow na poszczegolne dziatalnosci nie bylto i nie byto prosby, pisma,
czy decyzji o zamieszczenie innych dokumentéw, czegos, co mogloby spowodowaé wytworzenie
danych dokumentow.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziata, ze Radni chyba nie rozumieja okreslenia
rekomendacje i spostrzezenia i podata, ze sg to rekomendacje na rok nastepny. Podata, ze nie
bedzie prosié¢, poniewaz, jezeli danego dokumentu nie ma podpigtego, to rozumie, ze tego nie ma
1, ze zwyczajowo, albo w dobrym tonie bylo w ten sposéb robione do tej pory budzet oraz
wszystkie dokumenty. Powiedziata, Ze uwaza, Ze nie ma ujmy na honorze, jezeli Komisja
Rewizyjna pracuje i przedstawia swoje spostrzezenia i rekomendacje, ktore moga usprawnic
zarzadzanie finansami publicznymi w kolejnych latach 1 wyrazita opini¢, Ze nie jest to Zle
postrzegane.

Radny Mariusz Rosinski powiedziat, ze nie zmienit swojego zdania przez tydzien i jest
przeciwny, zeby zamieszczac takie uwagi 1 rekomendacje 1 wyrazil opini¢, Zze nie mozna obecnie
mowi¢ o dokumencie np. ,,strategia zarzadzania mieniem komunalnym?”, czy ,,analiza wptywu
budzetu na sytuacje spoteczng 1 lokalng gospodarke™. Dodal, ze jako Komisja, jako Radni moga
ztozy¢ do Pana Burmistrza prosbe, wniosek, zeby od roku 2026 byty dane dokumenty, zeby byty
prowadzone 1 woéwczas znajda si¢ w sprawozdaniu 1 mozna bgdzie wypowiedzie¢ si¢ na temat
tych dokumentéw oceniajac wykonanie budzetu, teraz nie mozna tego zrobié, bo takich
dokumentow nie ma i nie mozna o ich mowic¢ i tak by nakazywata logika dziatania. Powiedziat,
Ze jest za tym, aby przyjac¢ wniosek, ale bez wszystkich zapisow od strony 3. akapit przedostatni
od stéw: "dokument nie zawiera jednak analizy efektywnosci ..." do konca dokumentu, ktore
wedlug niego nalezy usung¢. Podal, Ze jesli jego propozycja nie uzyska wigkszosci, badz bedzie
inny finat, to troje Radnych nie bedzie gtosowaé przeciwko pozytywnemu zaopiniowaniu
wniosku do RIO w kwestii absolutorium Burmistrza, ale ztoza zdanie odrgbne z podpisami
Radnych i poprosza, aby bylo czescig tego wniosku. Na zakonczenie dodat, ze nie jest w stanie
zaakceptowac tych uwag, rekomendacji i spostrzezen. Przypomnial, Ze tydzien temu mowit



1 wykazywal, ze jest tam wiele wewnetrznych sprzecznosci, mozna to roznie oceniac i jego
zdaniem nie powinno to trafi¢ do RIO. Dodal, ze kazdy Radny ma prawo mie¢ inne zdanie.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli zapytata, czy Pan Radny chce ztozy¢ wniosek
formalny?

Radny Mariusz Rosinski potwierdzit, ze chce zlozy¢ wniosek formalny o usunigcie z propozycji
whniosku, ktory przedstawila Pani Przewodniczaca zapisow na stronie 3. od akapitu od stow:
"dokument nie zawiera jednak analizy efektywnosci ..." do konca dokumentu do momentu
podpisow Komisji Rewizyjne;.

Radna Teresa Krzyczkowska odnoszac si¢ do uzywania sformutowan ,,w dobrym tonie,
zwyczajowo” zapytala, czy jesli do tej pory tak byto cos okreslane, to byto to niezgodne
Z prawem?

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli odpowiedziata, ze nie powiedziala, Zze bylo niezgodne
z prawem, tylko, ze S$wiadczy o tym, Ze nie musi tak by¢ zawsze 1, Ze zmiana tez nie musi by¢
niezgodna z prawem. Poprosita nastepnie Pana Radnego o powtorzenie wniosku i poprosita

o przygotowanie glosowania.

Glosowano w sprawie:

Whiosek formalny - usunigcie zapisow w przedstawionym wniosku przez Przewodniczaca
Komisji dotyczacym udzielenia absolutorium - strona 3. akapit przedostatni od stow: "dokument
nie zawiera jednak analizy efektywnosci ..." do konca dokumentu.

Wyniki glosowania

ZA: 3, PRZECIW: 3, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (3)
Teresa Krzyczkowska, Mariusz Kusiak, Mariusz Rosinski

PRZECIW (3)
Mirostawa Beli, Dominik Krzykowski, Matgorzata Topczewska

WSTRZYMUJE SIE (0)
BRAK GLOSU (0)
NIEOBECNI (0)

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziata, Zze wobec powyzszego glosowania
1 rdownego roztozenia gtos6w 3 za i 3 przeciw, wniosek nie zostaje przyjety, zgodnie z artykutem



14 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym: ,,brak uzyskania wigkszosci gtosOw oznacza brak
przyjecia wniosku”.

Radny Mariusz Kusiak odniost si¢ do protokotu z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia
12.05.2025 r. do punktu 4. pt. ,,Dyskusja i ustalenia dotyczace tresci zbiorczego sprawozdania
Komisji Rewizyjnej” i odczytat: ,,Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli wobec braku pytan do
pana Burmistrza i do Pani Skarbnik poprosita Radnych o przekazanie informacji na maila.
Przypomniata o kolejnym posiedzeniu Komisji zaplanowanym na 26.05.2025 r. i podata, ze
wczesniej postara si¢ przesta¢ do Radnych projekt wniosku.”

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziata, ze nastapi glosowanie w sprawie wniosku
Komisji.

Glosowano w sprawie:

Whiosek w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Serock za rok 2024.

Wyniki glosowania

ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (6)
Mirostawa Beli, Teresa Krzyczkowska, Dominik Krzykowski, Mariusz Kusiak, Mariusz
Rosinski, Malgorzata Topczewska

PRZECIW (0)

WSTRZYMUJE SIE (0)
BRAK GLOSU (0)
NIEOBECNI (0)

Radny Mariusz Rosinski powtorzyl, ze prosi o zawarcie zdania odrgbnego, zeby byto w tresci
whniosku po podpisach Komisji.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli powiedziata, ze Radny mowit wczedniej, ze bedzie to
traktowane jako zalacznik do wniosku.

Radny Mariusz Rosinski powiedziat, ze moze to by¢ jako zatacznik, oby zostat wystany do RIO
tacznie z wnioskiem. Odczytal tres¢ zdania odrebnego: ,,JesteSmy za pozytywnym
zaopiniowaniem wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Serock
Arturowi Borkowskiemu jednocze$nie wyrazajac zdanie odrgbne w stosunku czesci informacji
zawartych ww. dokumencie. Wnosimy do Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Warszawie



0 pozytywna opini¢ bez uwzgledniania zapisow zawartych we wniosku od akapitu na stronie 3
zaczynajacego si¢ stowami "Dokument nie zawiera jednak analizy....." do konca dokumentu.
Przedstawione tam uwagi krytyczne, rekomendacje zawieraja wewnetrzne Sprzecznosci i nie sg
zgodne z danymi zawartymi w dokumentach podlegajacych ocenie w celu sformutowania
wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium do RIO. W naszej ocenie budzet Miasta
i Gminy Serock za rok 2024 zostat wykonany zgodnie z kryteriami legalnos$ci, celowosci,
gospodarnosci i rzetelno$ci” oraz trzy podpisy.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli wskazata na btad 0 braku we wniosku stowa:
“krytyczne”. Odczytata zapis z wniosku: ,,Niezaleznie od pozytywnej oceny wykonania budzetu
za rok 2024 Komisja Rewizyjna przedstawia ponizsze spostrzezenia i rekomendacje, ktore - jej

zdaniem - moga usprawnic¢ zarzadzanie finansami publicznymi w kolejnych latach”.

Radny Mariusz Rosinski wskazat, ze wprowadzi zmian¢ zgodnie z zapisem we wniosku
,,Spostrzezenia i rekomendacje”.

W tym momencie przygotowywano wniosek Komisji do podpisu.
Radny Mariusz Rosinski przypomniat, ze tydzien temu wnioskowat 0 zmiang zapisu dotyczacego
tego, ze Komisja ocenia wykonanie we wszystkich dziatach budzetu, a nie tylko w gtéwnych

dziatach. Podtrzymat stanowisko w sprawie zmiany zapisu.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli zgodzita si¢ i podata, ze zmienita zapis, jednak
wydrukowata si¢ wersja bez zmiany. Wskazata na potrzebe poprawy powyzszego.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Wobec braku uwag, protokof z dnia 12.05.2025 r. przyjeto W Sposcb zwyczajowy.

4. Sprawy rézne.

Nie zgloszono spraw réznych

5. Zamkniecie posiedzenia.

Przewodniczaca Komisji Mirostawa Beli wobec wyczerpania porzadku obrad zamkngta

posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej
Mirostawa Beli

Przygotowata: Anna Brus



